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Operationen des Erkennens bei Proust und Luhmann

Abstract: Stellt man Befunden der Systemtheorie von Niklashann Einsichten der
,Recherche’ von Marcel Proust gegenuber, so eriffsech Dialoge komplementéarer
Aussagen, die darauf hindeuten, dass Prousts an-oder sonstwie nicht-wissenschaftlich
zustande gekommenen Einsichten, wenigstens insefersich auf gesellschaftlich relevante
Gegebenheiten, insbesondere aber auf die am Ilodiid beobachtete Wirkung des
Gesellschaftlichen beziehen, mit Erkenntnissen deriologischen Erkenntnistheorie
Luhmanns korrespondieren.

In Prousts Vorstellung sind ,Vereinfachungen’ urélschungen’ nichts weiter als Pramissen
des Erkenntnisprozesses der »denkenden Hirne«,em@éhn Luhmanns Konzeption die
Reduktion von Komplexitat auf Basis des Vergessbas>Bewusstseinssysteme« tberhaupt
erst in die Lage versetzt, ihre Funktion zu erlmalte

Jenseits jeder vordergrindigen Ethik verstandigen die beiden Ansatze darauf, dass es
keinen fixen Punkt geben kann, von dem aus beobagldrden kann, sondern dass alles
Erzahlen immer nur von beweglichen Gesichtspunlehbewegliche Ziele gerichtet ist,
wobei die oszillierenden Selbst- und Fremdbezige REpbachtung jene Identitatskrise
stiften, die es den »Uberschiissen des Moglicherecanet, ob und inwiefern das Ich dem
Ich ein Ich zuzuordnen vermag.
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1. Gegeniberstellungen

Sieht man von jenem blinden Glauben ab, der sugdgeridass alles mit allem

zusammenhinge, so ist prima vista nicht erkenntias$ die soziologische Systemtheorie
Niklas Luhmanns irgendetwas mit der ,Recherche’ ¢dbProusts zu tun haben kdénnte. Und
dennoch! Aus dem fortwahrenden Strom der ErzahRrausts sind immer wieder Satze
herausgehoben, die sich, auf diese Art von ihrenmtéd isoliert, wie abstrahierende
Zwischenbilanzen prasentieren, wissenschaftlichgpobhesen vergleichbar, die — teils als
empirische Tatsachenfeststellungen formuliertstail der Form spekulativer Vermutungen
auftretend — gleichsam zur gedanklichen Disposijestellt werden.

Luhmanns Abhandlungen wiederum sind aus Satzentrkigrs, die, in ein System der
standigen Aufeinanderbezogenheit integriert, ihignikanz zwar in dieser permanenten
Rekursivitat erlangen, die aber auch — nimmt mamerei unvermeidlichen
Komplexitatsverlust in Kauf — aus ihrem Zusammeimhgeldst werden und fir sich stehen
konnen.

Siebt man die eine Art von Satzen aus der ,Recleéraid filtert man die andere Art von
Satzen aus der Systemtheorie, stellt man diese 8atm einander gegentber, so drangt sich
in einer zunadchst noch vorhypothetischen Beliebtglie Vermutung auf, dass diese Satze
in einer seltsamen Beziehung zueinander stehen.

Nimmt man mehrere solcher Juxtapositionierungamierschiedlichen Variationen vor,
so wird ein strukturierendes Muster erahnbar, daméglich erscheinen lasst, ja geradezu
anzusinnen scheint, all diese Satze als Teile gewisalRen eines Puzzle zu begreifen, das
sich zusammenflgen lie3e, ohne dass man im Vorhineisen konnte, was sich am Ende
als Gesamtbild zeigen wirde.

Stellt man also Befunden der Systemtheorie Einsichder ,Recherche’ gegeniber,
collagiert man die einander bisweilen geradezuremgdden Satze der beiden Werke, so
erdffnen sich Dialoge komplementéarer Aussagen,Bdideutung vermitteln, ohne dass die

Kenntnis der theoretischen Konstruktionen der Sy#teorie einerseits und der komplexen

! Die Schreibweise dieses Beitrags halt sich anRaéigeln der neuen deutschen Rechtschreibung, woisei a
Grinden der Vereinheitlichung auch die herkdmmli®ehreibweise der als Zitate kenntlich gemachten
Textstellen in die neue Schreibweise transformigntde. Der leichteren Lesbarkeit wegen wurden irgeZzder
Verwendung von Zitaten Kuirzungen, Zusammenziehung®eranderungen der Wortfolge sowie

gegebenenfalls weitere grammatikalisch notwendigelifikationen nicht gesondert kenntlich gemacht.
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Erzahlungen der ,Recherche’ andererseits fur diehMallziehbarkeit vorausgesetzt werden
musste.

In diesem Sinne sei die folgende Szene nun nichti@ wortliche Wiedergabe eines jener
philosophisch-literarischen Duette, Terzette oderi@ette missverstanden, mit denen ein
besonders distinguierter Teil des Fernsehpublikudas beginnenden 21. Jahrhunderts
geschurigelt wird. Vielmehr handelt es sich dalwdilisht um die Montage eines fiktiven
Dialogs zwischen Proust und Luhmann, bei dem aggainald — es konnte gar nicht anders

sein! — um Fragen der Zeit geht.

1.1 Ewige Gegenwart als Daueraktualitat

(Eine Dialogcollage auf Basis von Zitafen der folgenden Sequenz: MP 3418f., NL 1005,
NL 1006, MP 2874, NL 1005, MP 2874, NL 819, NL 600/P 3419, NL 1005, NL 581,
MP 3419, MP 3415, NL 1010)

Proust: »Fruher, sehr geehrter Herr, dachte ich unauttibdn die ungewisse Zukunft,
die sich vor uns ausgebreitet hatte; ich hattendarilesen versucht.«

Luhmann: »Die Zeit ist doch der Inhalt eines Kontinuums \Ereignissen, die nur Gott
alle lesen kann. Uber die Zukunft wird dagegen iasn @egenwart Unsicherheit eingefihrt,
sodass dies alles zwischen Hoffnungen und Befungeatu oszillieren kann.«

Proust: »Man hat aber, Verehrtester, nicht nur die Zukanuf flirchten, sondern sogar
die Vergangenheit, die oft erst nach der Zukunft&@eannimmt und wir denken dabei nicht
nur an eine Vergangenheit, von der wir erst naghti& etwas erfahren, sondern an
diejenige, die wir schon lange in uns getragen haimeder wir aber mit einem Male erst zu

lesen lernen.«

2 Die im Text in Klammer gesetzten, mit Abbreviatunend Ziffern bezeichneten Zitate beziehen sichdiif
folgenden Quellen:

MP: Marcel Proust, Auf der Suche nach der verlonefeit,

Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1967, Deutsch von Egahel-Mertens

NL: Niklas Luhmann, Die Gesellschaft der Gesell$giguhrkamp, Frankfurt am Main, 1998

NLi: Niklas Luhmann, Liebe als Passion, Suhrkamankfurt am Main, 1987

NLp: Niklas Luhmann, Die Politik der Gesellsch&tjhrkamp, Frankfurt am Main, 2002
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Luhmann: »Die Zukunft, Herr Kollege, ist also die in degiZerzeugte, mit ihr laufend
verschobene Konstruktion neuer, noch unbekanntde@angen und in diesem Sinn nicht
nur anders als das Vergangene, sondern neu.«

Proust: »Genau so! Denn es ergibt sich doch zuweilers 8asmnerungen sich plotzlich
in unserm Gedachtnis wie Begebenheiten betragemdtungen namlich, die wir bis dahin
nicht geniigend aufgehellt hatten, die uns belargieshienen waren, denen aber allein unser
eigenes Nachdenken, ohne dass irgendeine auf3esachathinzutritt, einen neuen Sinn
unterlegt.«

Luhmann: »Was als Vergangenheit Gegenwart geworden gt also die Ausgangslage
fur die Zukunft fest. Die Gegenwart, in der allegs geschieht, gleichzeitig geschieht, ist
das Differential von Vergangenheit und Zukunft. Nr kann die Zeit im Vollumfang des
jeweils aktuellen Nacheinanders von Vergangenhedt ziukunft soziale Realitat werden,
wirde ich meinen.«

Proust: »Was schon einmal wie eine zweite Zukunft vor niag, ebenso
besorgniserregend wie eine Zukunft, da ebenso usgewbenso schwer zu entziffern,
ebenso geheimnisvoll, dabei grausamer noch, weilhicht wie bei der Zukunft tGber die
Moglichkeit oder die lllusion verfiigte, auf sie rirwirken, und auch weil sie sich ebenso
lang ausspannen wirde wie mein Leben selbst, vt mnehr die Zukunft, sondern die
Vergangenheit.«

Luhmann: »Deshalb kann ja die Zukunft auch nicht mehr thiegr werden als Teil der
Zeit, der auf uns zukommt, und auf deren Aktualisig man nur noch warten muss. Und die
Gegenwart ist eigentlich nichts Anderes als dieedstheidung von Vergangenheit und
Zukunft.«

Proust: »Dieser Ausdruck, mein Herr, ist schlecht gewdaldinn man ist nur durch das,
was man besitzt. Man besitzt aber nur, was mannye#ig hat, sodass es daflir weder
Vergangenheit noch Zukunft gibt, vielmehr all desgige Gegenwart ist. «

Luhmann: »Sie sprechen, bringen wir es doch auf den Pwokt,Daueraktualitat. Das
ist gewissermalien der einzige sich laufend erndeeifeitort fir die Operationen des

Bewusstseins.«
Argumentative Artistik und Geschmeidigkeit der Rt dieses virtuellen Dialogs

verdanken sich naturgemafld gewisser Manipulatiores Altatmaterials. Ob es sich bei

solcher Rede und Gegenrede um Tiefgriindiges odiclstum Absurdes handelt, wird zu
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prufen sein. Um hier klarer zu sehen, ist es notiiggrdie angesprochenen Dinge grindlich

zu studieren, und zwar von vorne nach hinten umdhioten nach vorn.

2. Uberschiisse des Mdglichen

»Durch isolierte Betrachtung der Gegenwasgntsteht das Bild einedtenschen, der nichts
als eine Verdichtung seiner gegenwartigen Gewohehest, wahrend er in sich selbst den
kontinuierlichen Ablauf seines Lebens tragt, der mhit der Vergangenheit verknigfitMP
4081)

Diese Denkfigur Prousts findet sich — in zunacldstzijch abstrahierter Form — auch bei
Luhmann, der sich der Metapher des SchachspieigriedSo kann man beim Schachspiel
von der gegenwartigen Stellung der Figuren auf dett ausgehen und braucht nicht zu
erinnern, wie sie in ihre Position gelangt sind. D@piel ware viel zu komplex, wenn es fur
das weitere Spielen notwendig wére, die Geschide® Spiels zu erinnern, obwohl es
vorteilhaft sein mag, die letzten Zige des Gegmelkrer Sequenz zu erinnern, um seine
Strategie besser erraten zu kénnen. Das Beispigl, zéass weithin die Gegenwart als
Reprasentation der Vergangenheit gerd@iL 580), wenngleich Prousts Differenzierung zu
beachten ist, dassliese Momente der Vergangenheit nicht unverrickioz; sie behalten
in unserem Ged&achtnis die Bewegung bei, die sieZdkunft entgegentrug — einer Zukunft
entgegen, die dann ihrerseits Vergangenheit gewowmdg — und uns selbst mit sich zog.
(MP 3416)

Luhmann setzt hinzu,wenn Gegenwart als geronnene Vergangenheit hingemom
werden muss, so genugt es im allgemeinen — vorsetsgedass genugend Identitaten (in
unserem Beispiel: die Zugmdglichkeiten der verstdnen Figuren) garantieren, dass eine
vergessene, nur als Gegenwart prasente Vergandgentieder Zukunft verknupft werden
kann« (NL 580)

Wird nun eine Figur gezogen, so wird aus der Mahgremaoglichen Fortsetzungen eine
einzige, ganz bestimmte zur Realitat. Immer aufseNeird so eine endlich grol3e Menge
von Mdoglichkeiten gekappt, indem genau eine eingigk verwirklicht. Gleichzeitig eréffnet
sich mit jedem Zug ein weiteres Universum von Ahsssmoglichkeiten.

Nur retrospektiv gesehen bzw. in retrograder Araalyeschlossen erscheint der
Entscheidungsstrang, der sich in der Aufeinandgefaler Zige herausbildete, wie eine
lineare Sequenz von Aktionen, als ob sich durclselieine zwingende Linie zdge. Proust

setzt folgende, der Struktur nach identische Ulerlg hinzu: Jedes Ereignis ist wie ein
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Modell von besonderer Form und pragt der SerieTsachen, die es unterbrochen hat und
abzuschliel3en scheint, ein Muster auf, welchese&lbist fir das einzig mdgliche halten, da
uns unbekannt bleibt, welch anderes an seine Skeitee treten konnew (MP 3444)

Im Allgemeinen gilt dariber hinaus, dass jede Hm®ungssituation mit hoher
Wahrscheinlichkeit eine Mehrzahl von WirkungsreilerGang setzt, die gleichzeitig und
dadurch unabhangig voneinander Wirkungen erzeug@L 433)

Gewiss nicht wenige, spriel3t doch der Variantenbales Lebens wohl mindestens
ebenso Uppig wie jener des Schachspiels.

Dabei kommt es einem grotesken Paradox gleich, wetinspektiv das Muster der
Serie der Tatsachen fiur das einzig mogliclyehalten wird, wenn doch aus der Sicht der
noch offenen Entscheidungen, die erst getrofferderemuissen, damit daraus eine Abfolge
von Fakten entstehen kann, gilt, daske»Dinge in der Tat stets mindestens zwei Seiten
haben. Aus der unbedeutendsten Handlung, die Wizielen, leitet ein anderer Mensch
eine Serie vollig andersgearteter Handlungen<gMP 3684)

Bisweilen entstehen sogar komplett kontréare Hargfsttdnge, denn oft ist zu
beobachten, dass dasyas fir die einen rational ist, fir die anderen ¢€iberzeugender
Grund fur Protest und Widerstand is{NL 534)

Zurlickblickend aber wird solcherart etwas als dcdathaft erlebt, was — aus der Sicht
des Erzahlers oder des Beobachters — fir den Batmf durchaus kontingent war — im
Sinne einer Megation von Notwendigkeit(NL 1121) - , ohne dass dies diesem selbst in
einer Reflexion durchschaubar gewesen waére.

Luhmanns Vorschlag, die Retrospektion um Projelomaus einer vergangenen
Gegenwart in moglich gewesene zukinftige Entwicgkmzu erweitern, korrespondiert mit
Prousts Auffassung, dass di®omente der Vergangenheit die Unwissenheit derrndofj
bewahrt haben, welche damals einer Zeit entgeget®ly die heute Vergangenheit
geworden ist, die wir aber einen Augenblick langksiiirkend fir die Zukunft halten(MP
3512)

»Die primér interessierende Frageso folgert daraus Luhmanny#&re jedoch, weshalb
fast alle mdglichen Handlungen nicht zustande komriéie bringt die Gesellschaft dies
Aussortieren des Mdglichen zustande? Wieso gelsdoruen Sinn der Formen des Lebens,
dass diese gewaltigen Uberschiisse des Mdglichesaghtet bleiben? (NL 39)

Prousts  Antwort darauf drickt die  Vermutung aus, ssda diese
Apperzeptionsverweigerung einem komplexen Mechamsmuzuschreiben seiDa die

Ereignisse, die stattgefunden haben, unter allen mdglichen die einzigen sind, die wir
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tatsachlich kennen, scheint uns das Schlechtesidaservorgebracht haben, unvermeidlich;
das wenige Gute aber, das trotz allem durch si¢ande gekommen ist, rechnen wir ihnen
hoch an und meinen, es ware ohne sie nie in Ensuhgigetreter (MP 3655)

FUr diesen ®ptimismus, wie er sich ausdrickt, kreiert Proust in dergehi Formel einer
»Philosophie der Vergangenheiiein Paradox, das auf der Ebene der Betrofferhelit
auflésbar ist, denn mit seinem oszillierendesir=, das den Beobachter einzuschliel3en
vorgibt, beobachtet Proust — als Erzahler — segitsrgieses Paradox, indem er das a priori
der >gewaltigen Uberschiisse des Mdoglickeanerkennt, da er konzediert, dass gerade
wegen der Fixierung auf stattgehabte Ereignisserandlurchaus moglich gewesene, aber
nicht realisierte Alternativen unbekannt bleibenasMlem Beobachter als Unterscheidung
,bekannt gewordene’ vs. ,unbekannt gebliebene’ gisise zugénglich ist, verbirgt sich dem
davon Betroffenen, desseneweiligen Werte fir ihn den Unterschied machern, shin
Erkennen steuert.(NL 1123) Fuir diesen bleibt dann naturgemal3,ldinder Fleck’ das,
was sich der unmittelbaren Beobachtung entzieht.

Man sieht, dass derkentinuierliche Ablauf seines Lebengden der Menschim sich
tragt«, und der n mit der Vergangenheit verknigftnicht nur die ,realisierte Realitat’
umfasst, sondern auch jene in debberschiissen des Mdglichemicht realisierten
Variationen und Alternativen der Evolution, die ekRbnnt bleiben.

Naturgemal? hat man sich zu fragen, wie bei so Wekchaftigung mit dem
Herauspicken des passenden Lebensablaufs so etwaBetvoffenheit zustande kommen
konnte; Betroffensein vom Schicksal anderer namMgenn man denn schon standig mit der
Selektion halbwegs umwelttauglicher Fortsetzungeelgenen Lebensfortgangs befasst ist,
wie sollte eigentlich noch Zeit, vor allem aber Ege bleiben, sich mit den Lebensverlaufen
anderer Menschen auch nur zu befassen? Und wisoftg Betroffenheit von Schicksalen
ausdehnbar sein auf Personen, denen man nicht eregeunden ist, die einfach nur
milliardenfach akzidentell gleichzeitig existend?

Was nun die Moéglichkeit anbelangt, den Innenzustanderer kennen zu kénnen und
von den Empfindungsweisen anderer betroffen zu everdo tendiert Proust zu eher
emphatischen AuRerungen, vielleicht auch bedaudistdnzierten Meinungen und stets ein
wenig gezierten Auslassungen. Luhmann hingegenrbegb die Linie, dass es ohnedies
erstaunlich sei, dass man es fir normal halten eyiBetroffenheit zu verlangen, wahrend
man sich besser vor Augen halten sollte, dass nsaReaison schlicht Uberfordert sei, wenn

verlangt wirde, dass man sich in die Bewusstsestgrde anderer hineinversetzen solle.
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Ein kleines Tischgesprach der beiden Herren zwieche§hema sei hérenswert; es ringt

um Sinn.

2.1 In der finsteren Innerlichkeit

(Eine Dialogcollage auf Basis von Zitaten in ddgémden Sequenz: MP 3495, NL 81, MP
3495, NL 81, MP 3495, NL 202, MP 3811, NL 347, N262 MP 3811)

Proust (im maRgeschneiderten gefiitterten Uberzieher, aereSchale Tee nippend
»Wir missen gewissermal3en Leiden jeglicher Art @ndl3e ausprobieren, bevor wir es bei
dem bewenden lassen, das uns moglicherweise pafgstiel groRer aber noch ist die
Schwierigkeit, derjenigen, die man liebt, die Laschzuflhlen, die sie mit anderen Wesen
als uns erlebt!«

Luhmann (im handgestrickten Pullover, eine Bockwurst mitfSed Ketchup kaued
»Es ist doch ganz ausgeschlossen, dass die Mendehgaweils aktuellen Innenzustand des
oder der anderen kennen kdnnen!«

Proust (die Serviette bei Seite legench)Ach! Der Mensch ist das Wesen, das nicht aus
sich heraus kann, das die anderen nur in sichtdedhsat und das lligt, wenn es das Gegenteil
behauptet.«

Luhmann (sich tber den Mund fahrepd»Dass man die Bewusstseinszustande der
anderen erkennt, unmadglich! Hochstens, dass maralsieBegleitphdnomene errat oder
fingiert!«

Proust (resignierend die Teetasse zurlickstel)endrreilich wissen wir nichts von der
besonderen Empfindungsweise eines anderen, abéhgioh wissen wir nicht einmal, dass
wir nichts davon wissen, da die Empfindungsweiseadéeeren uns einfach gleichgiiltig ist.«

Luhmann (unverdrossen ein Glas Bier hinunterkippgneUberhaupt ist ja schwer zu
sehen, wie Lebewesen einschlie3lich Menschen, in foesteren Innerlichkeit ihres
Bewusstseins irgend etwas gemeinsam haben konnen.«

Proust (emport auf den ,Le Figaro’ klopfend, Luhmann dieitdng vor die Nase
haltend: »Lesen Sie doch! ,Die Hekatomben vernichtetegiRenter und von den Fluten
verschlungener Passagiere!’«

Luhmann liest den Artikel, legt die Zeitung weg;Kblin des Nachbarn Garten.

Proust (mit Nachdruck »Grauenhaft! Aber eine jeweils entgegengesefperation

vervielfaltigt in einem solchen Malie das, was uregenes Wohlbefinden betrifft, und
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dividiert andererseits durch eine so ungeheure, Zegds nichts mit ihm zu tun hat, dass der
Tod von Millionen Unbekannten kaum und beinahe geniunangenehm als ein Luftzug
unsere seelische Epidermis berihrt.«

Luhmann (nebenbégi »Warum sollte man nicht zuschauen und akzeptid@nnen,
dass andere so handeln, wie sie handeln? Es wéaohljajnm, wenn alles Handeln, das man
sieht, eigene Betroffenheit erweckte. Man missteAdigen schliel3en.«

Proust (leidend aufblickend, dann den umflorten Blick al&n Weil3dorn an der
Umzaunung des Gartens richtend, schliel3lich inkepierl beiRend):»Wie grauenhaft! Das
ist ja furchterlicher als die entsetzlichsten Tidiga!«

Luhmann (zum Nachbargarten weisendMan sieht, dass der Nachbar seinen Rasen
maht. Warum nicht?«

Proust (beleidig): »Es gibt keine Idee, die nicht die Méglichkeibhex Widerlegung,
kein Wort, das nicht sein Gegenwort in sich trixge.

Luhmann (in seinem Zettelkasten blatternd, eine Karte hsrahend, diese Proust
zeigengl »Also das schrieb ja schon Altmeister Goethedém ,Wahlverwandtschaften’:
“Jedes ausgesprochene Wort erregt den Gegehdiiil. man dieses Risiko vermeiden,
muss man auf Kommunikation verzichten.«

Proust hebt den Blick beschwérend gen Himmel.

Luhmann (mit chinesisch anmutendem L&chelnSie treiben diese Philosophie der
Gleichgiiltigkeit doch sehr viel weiter noch. DerdTall dieser Ertrunkenen erscheint Ihnen
doch wohl auf ein Milliardstel seiner Grof3e reduzidenn wahrend Sie mit vollem Mund
diese trostlosen Uberlegungen anstellen, ist dedAiwck, der auf Ihrem Gesicht liegt und
wahrscheinlich durch den Wohlgeschmack des Gebdateif hervorgerufen wird, eher der

eines sanften Behagens.«

Bei dieser szenischen Collage liegt nun insgesaant micht viel an Manipulation des
Ausgangsmaterials vor, wenn man von der Petitebseet#t, dass Luhmann am Schluss
Proust mit einer Passage aus dessen eigener Feddreat.

Im Substantiellen aber geht es offenkundig darumjiberhaupt und allenfalls wie es
gelingen konnte, aus jenefinsteren Innerlichkeit des Bewusstseins herauszutreten. Dabei
geht es zuerst noch gar nicht um die Forderung nadgherlebbarkeit und
Nachvollziehbarkeit der Empfindungsweisen andesendern schlicht und zuvorderst um

die Operationen des Erkennens selbst.
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3. Tausend Welten

Prousts Erkenntnisinteresse gilt dem Versudtig >Kurve zu definieren und das Gesetz
herauszustellen, das die Gebarden, die die Leutehten, die Worte, die sie sagten, ihr
Leben, ihre Natur bestimmten(MP 4110) Wie ein Geometer, der die Dinge so vollkommen
von jedem Geflihlsmoment entbto@IP 3735) — man meint nachgerade Luhmann zu Jesen
doch es ist Proust! -dass er nur ihren linearen Aufriss sieht, liel3 mhr entgehen, was die
Leute sagten, denn was mich interessierte, wartwehs sie sagen wollten, sondern die Art,
auf die sie es aulierten.

Luhmann hatte hinzugefiigt, dass genau dies die@ylseéorie ausmache, bei der es stets
darum gehe, was hinter dem stecke, was man beebddht Proust hatte ebenso pariert,
dass es stets in ganz spezieller Weise das Ziel meineschers gewesen war, das
gemeinsame Element zwischen einem Wesen und eidene& (MP 3735) zu enthillen.

So gesehen, mag es jedenfalls erlaubt sein, di®tHgpe zu formulieren, dass Prousts
un-, vor- oder sonstwie nicht-wissenschaftlich ande gekommenen Einsichten, wenigstens
insofern sie sich auf gesellschaftlich relevantgébenheiten, insbesondere aber auf die am
Individuum — Proust und Luhmann wirden gemeinsagersaam ,Wesen’ - beobachtete
Wirkung des Gesellschaftlichen beziehen, mit Erkeissen der soziologischen
Erkenntnistheorie Luhmanns korrespondieren. Das nkam manchen Fallen
Ubereinstimmung, in anderen aber auch Widersprgtelten. Wesentlich indes scheint,
dass sich so oder so, vom Erzahler einerseits, wassenschaftlichen Beobachter
andererseits emittierte Signale gleichsam auf lg&gicWellenlange in einer Art von
Kommunikation situieren. Naturgemal3 konnte es bmhall dem aber auch blof3 um einen
Akt einer ganz willkarlich herbeigeschriebenen Medung handeln, um intellektuelle
Taschenspielertricks eines sinnfreien Diskursebgerade.

Wie immer dies auch sein mag, so stiinde doch namhsPjedenfalls fest, dass man
methodisch gesehemegen die Gewohnheit anzukampfen habe, die dastelie dass man
sich an die Stelle der anderen versetzt, eine Gehah die zwar die Konzeption eines
Werkes begtinstigt, doch seine Ausfuhrung in digéarehi (MP 4110)

Der Forschungsansatzsioh an die Stelle der anderen zu versetz&mtsprache jener
empirischen Methode, die Phdnomene und deren Redeuss der Sicht der Betroffenen zur
Darstellung bringt. Prousts Distanzierung — mit 8egrindung, dass diese Methode die
»Ausfihrung in die Lange zb6ge - erinnert an durchaus bekannte, unter

Kostengesichtspunkten héaufig vorgebrachte Einwahdder Substanz jedoch bedeutsamer
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als diese sozusagen forschungs-Okonomische Eimdahn@ ist far Proust die
Notwendigkeit, jenen Informationsverlust akzeptremu mussen, der durch die verkirzte
Sicht vereinfachender Vorgangsweisen in Kauf genemmerden musse.

Proust ist mit dieser ,second-best-Losung’ denrhanicht wirklich zufrieden, wenn er
doch ausdricklich bedauertda; ich war gezwungen, die Dinge zu vereinfaghdfroust
geht so gar so weit zu sagennd zu falschen, denn nicht eine Welt, sonderretadi§Velten,
fast ebenso viele wie es Augenpaare und denkenue lgibt, erwachen jeden Morgen.
(MP 3014)

Dies trifft sich ganz und gar mit Luhmanns Feshstej, >dass Bewusstseinssysteme in
gro3er Zahl, in heute mehr als 5 Milliarden Einlesif vorhanden sind, die gleichzeitig in
Betrieb sind. Selbst wenn man bericksichtigt, d@ssusstseinssysteme auf der anderen
Seite des Erdballs im Moment schlafen und andeteais anderen Grinden im Augenblick
nicht an irgendwelchen Kommunikationen beteiligest, die Zahl der gleichzeitig
operierenden Systeme immer noch so grol3, dase#ektive Koordination (und damit auch
die Bildung von Konsens in einem empirischen Sindliyy ausgeschlossen igt(NL 115)

Es ist leicht einzusehen, dass sich dies unmittelaaf die Pramissen des
Erkenntnisprozesses auswirkt, denn wie gigantiséinew doch in Prousts Terminologie
,Vereinfachungen’ und ,Falschungen’, wenn man im dat den Anspruch stellte, die Welt
aus der Wahrnehmung dedenkenden Hirne - bzw. in Luhmanns Konzeption - der
»Bewusstseinssystemesozusagen ,von innen’ zu rekonstruieren. Man dg#lR ganz
abgesehen von der Undurchfuhrbarkeit eines solélmeachungsprogramms, das in seiner
Universalitat nur von ,Gott’ in permanenter Synatmtat mit der Realzeit abgewickelt wird
— vor der Frage, wie die Distanz von Individuum und Gesellschaft traividuum zur
Reflexion, zur Frage nach dem Ich des Ichs, zuh&uach einer eigenen ldentitat anregt.
(NL 95)

Bei Proust findet sich das gleichsam dynamisierteisteék der von Luhmann
aufgeworfenen Brage nach dem Ich des Ighswenn fir ihn der jeweils gegenwartige
Augenblick eines seinerlehs« (MP 3419) fir eine seiner Betrachtungen beanspruc

Fur diese Vervielfaltigung der Identitdten in deraWthehmungsvorgangen ist allein
schon die chronologische Abfolge maligeblich, weaohd wie Proust konstatiertjeder
Tag aus mir einen anderen Menschen gemacht hateartlere Winsche hegte, weil seine
Wahrnehmungen wieder anders als die vorherigen mva(®IP 3415), wobei aber immerhin
noch eine gewisse Kontinuitdt der Identitaten wtédlt werden darf, wenngleich es zu

beachten gilt, dass mamight ein einziger Mensch, eine ganze Schar vialjrehe Armee

Sic et Non. Zeitschrift fir Philosophie und Kultim Netz. 11



PAUL GOURGAL: VEREINFACHEN, FALSCHEN, VERGESSEN #12/2009

aus vielen Wesen(MP 3417) sei, oder schlichterdass jeder von uns nicht ein einziger,
sondern eine Unzahl von PersonerndgMP 3472)

Eine derartige Fragmentierung, Sequenzierung unipMzierung von Identitaten fuhrt
zwangslaufig zur Frage, ob und inwiefern das Icmdeh ein Ich sei. Luhmann schlagt
folgende Losung vor:Bewusstseinssysteme wissen nichts von den Arlakitghagen ihrer
Gehirne, aber sie denken ,im Kopf'. Die SystemeiepEn mithin unter der Illusion eines
Umweltkontaktes — jedenfalls solange sie nur belales; was sie beobachten, und nicht
beobachten, wie sie beobachte(NL 93)

Proust macht diese Differenzierung bei der Schiidgr der unterschiedlichen
Wahrnehmungen von Diskontinuitaten deutlich, didnWfGr den Beobachter erkennbar sind,
der, in Prousts Diktion,das Gesetz herausstellt, das das Leben bessimmobhingegen sie
dem Betroffenen selbst unentdeckt bleiben, ja demass reduzierter Wahrnehmung im
Gegenteil sogar als ungebrochene Kontinuitat edetlerden kbnnen.

Proust rapportiert erlauternd das Fallbeispi¢hren eigenen Augen entgingen diese
Unterschiede, da sie nicht wusste, dass sie daana¢sandere Person gewesen war, und ihre
eigene Person fur sie nicht wie fur mich einen Brder Kontinuitat aufwies. (MP 4144)

Allerdings, wer will behaupten, dass die Sicht 8ezahlers die zutreffende ist? Konnte
es sein, dasste durchschaute Realitatsillusion dennoch ein Eakin der realen Wettist?
(NL 93)

Als ob die Sache nicht schon verwirrend genug wiinel die Mihe um die Konzeption
der Identitat noch dadurch verkompliziert, dassliesznde Selbst- und Fremdbeziige den
Standpunkt der Beobachtung noch weiter untergral®m. wenn der Erz&hler einmal
konkludiert: »kch war mir darUber klar geworden, dass einzig egmebe und irrige Art der
Wahrnehmung alles in das Objekt verlegt, wahrendioet im Geist isk (MP 4008)

Dies trifft sich mit Luhmanns Position, der festh&Alle Umweltbeobachtung setzt die
Unterscheidung von Selbstreferenz und Fremdrefexemaus. Und das macht zugleich
verstandlich, dass alle Umweltbeobachtung Selbshetung stimuliert und jeder
Distanzgewinn zur Umwelt die Frage des Selbstedggnen Identitat aufwirfic (NL 92f.)

Geradezu als unmittelbare Reaktion liest sich ntou$?s Einsicht: keh hatte gesehen,
wie die Personen ihren Aspekt je nach der Vorstgllwandelten, die ich oder andere von
ihnen hatten, und wie eine einzige zu mehreren eywedtsprechend den Personen, denen sie
vor die Augen trat, oder sogar zu mehreren firweid dieselbe Person einfach im Laufe der
Jahre« (MP 4008)
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Mit diesem Hin und Her, das jede klassische Vdistgl der Unterscheidung zwischen
erkennendem Subjekt und bestimmbarem Objekt zérresb Luhmann freilich bestens
vertraut, wenn er formuliert:Das, was immer schon gesehen wurde, und das, \wa&/eli
war, ist nun ,drauf3en’. Und was ist dann ,drinnerEthe unbestimmbare Leere®NL 95)

Wo eigentlich befindet sich der Beobachter, deiéhler, der Forscher? Die Auffassung,
dass er sich selbst als Subjekt aul3erhalb seirmadsverstehen kbnne — da gae»\Welt fir
alle Beobachter dieselbe Welt sei und sie durchbBelatung bestimmbar se{(NL 155) -,
diese Pramisse, auf die sich auch Poppers Falsiiiisanethodologie grindet, ist, wie
Luhmann zeigt, im Bereich der Gesellschaftsthgedenfalls nicht durchzuhalten.

»Denn die Gesellschaft kennt als das umfassendals&ystem keine sozialen Systeme
aul3erhalb ihrer Grenzen. Sie kann also gar nicint &o3en beobachtet werderfNL 88)

Auch Proust verpflichtet sich nicht zur Akzeptarer dSelbigkeit-fur-alle-und-deren-
Bestimmbarkeit-Pramisse’, sondern formuliert, adyaves ein Text der konstruktivistischen
Postmoderne: Bie Welt ist wahr fiir uns alle, doch verschiedenjéidlen einzelnes. (MP
3014)

Dies korrespondiert wiederum mit Luhmanns Positi#ofern die Welt bestimmbar ist,
ist sie nicht fur alle Beobachter diesedheind eben deshalb misssne Erkenntnistheorie
gefunden werden, die es erlaubt, ihn als Beobachtelerer Beobachter in der Welt zu
lokalisieren, obwohl alle Beobachter, er eingessbém, verschiedene Weltentwirfe
erzeugenk (NL 155)

Offen bleibt naturgemal3, ob es dann tUberhaupt ean fixen Punkt geben kann, von
dem aus beobachtet werden kann, oder ob nicht tbademlles Erzahlen immer nur von
beweglichen Gesichtspunkten auf bewegliche Zielelget ist.

In Luhmanns Worten: Der Beobachter ist eben kein Subjekt mit irgendineic
transzendental begrindeten Sonderrechten im Safeisteder Welt, die er erkennt,
ausgelieferic (NL 1118)

4. Die Luge als Perspektive

Proust, der eine Uberwaltigend grol3e Zahl empieis€tallstudien kollektiert, die er sich in
teilnehmender Beobachtung erschliel3t, expliziert di¢ Schwierigkeiten der Organisation
des Forschungsprozesses in der Phase der Aufarpeiltnd Analyse des Materials,
Schwierigkeiten, die sich genau dadurch ergebess dar Erzahleris der Welt lokalisierk

ist. ®Was hatte es genutzighreibt Proust>wenn ich noch jahrelang Abende damit verloren
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hatte, dem kaum verhallten Echo der Worte der Léete ebenso eitlen Klang der meinen
um des unfruchtbaren Vergnugens eines gesellsichaitl Kontaktes willen folgen zu lassen,
der jedes tiefere Eindringen unmoglich maeh{®IP 4110)

Diese forschungsstrategische Entscheidung wirdPbeust mit der padagogisierenden
Intention der benevolenten Anwendbarkeit der amgbttn Resultate aufgemotztivar es
nicht aber im tbrigen gerade, um mich mit ihnerbeachaftigen, dass ich fern von denen
leben wollte, die sich beklagen wirden, mich nethsehen, um mich mit ihnen grindlicher
zu beschaftigen, als ich es in ihrer Gesellschaftentun kénnen, um den Versuch zu machen,
ihnen ihr eigenes Innere zu offenbaren und sieizer dwdheren Wirklichkeit zu erheben?
(MP 4110)

Mit anderen Termini aber in der Substanz vergleachiietet sich heute die beratende
Sozialwissenschaft ihrer Klientel an, wobei im waitBereich psychosozialer Anbote
manchmal sogar die Wortwahl gigenes Innere zu offenbaren>zu einer hoheren
Wirklichkeit erheber) durchaus eine aktuelle ist.

Wer aber wiirde die Frage beantworten kénnen, akickshierbei um ernsthaftes Tun
oder um Scharlatanerie handelte? Wie tUberhaupesedl moglich sein, Seridses von Jux,
Tollerei oder gar Betrug zu unterscheiden, wennhdBeeistigkeit in jedem Fall zum
Handwerk z&ahlt?

Zu diesem Thema des Verhéltnisses von Aufrichtigkgigeniber Lige sowie der
Mdoglichkeit vs. der Behinderung, dartber kommumimne zu kdnnen, haben die beiden

Herren durchaus Pointiertes zu sagen:

4.1 Sich aufrichtig zur Unaufrichtigkeit bekennen

(Eine Dialogcollage auf Basis von Zitaten in ddgémden Sequenz: NLi 131, MP 3762, NL
225, MP 2461, NL 397 Fn. 358, MP 3585, NLi 211, B#84, NL 825 u.Fn.412, MP 3081,
NL 311, MP 3048, NL 359)

Luhmann (in Pullover und Cordhose, seinen altersschwachewo/aufsperrend)»Die
Unaufrichtigkeit ist das sich selbst gegeniber ibfig-Sein.« (Streicht sich Uber das
schittere HaupthaarpWer jetzt ehrlich mit der Welt umgehen will, mudsaufrichtigkeit
imitieren und dies so Ubertreiben, dass er dadunclividualitat gewinnt. Nur durch
schlechten Ruf hat man Erfolg, wahrend der Sklasi@es guten Rufes wenig Achtung

gewinnen kann.«
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Proust (im schwarzen Cutaway mit gestreifter Hose, in Hechten den Zylinder, das
Gesicht weil3 gepudert, sehr blass, auf dem BeifsitzePlatz nehmendyIch hatte bereits
bei verschiedenen Personen bemerkt, dass das Autemfpen lobenswerter Gefiihle nicht
die einzige Art ist, schlechte zu verbergen, somd#ass eine neue Methode im offenen
Bekennen dieser minderwertigen besteht, wobei naam dvenigstens nicht den Anschein
erweckt, als wolle man etwas verbergen.«

Luhmann (den Choke ziehend und startend, gegen den Motorldie Stimme
erhebend) »Irrtum und Téauschung. Nicht nur, dass man in Idie geht oder auf einen
Irrweg gefuhrt wird. Vielmehr ist dieses Problera, dies jederzeit passieren kann, jederzeit
prasent.«

Proust (den Zylinderrand mit den Handen rechtsdrehemtilicht nur dadurch, dass man
andere, sondern auch, dass man sich selbst bediilert man schlie3lich das Gefihl dafur,
wann man eigentlich lugt.«

Luhmann (die linke Hand vom Lenkrad nehmendlm Grunde geht es hier nur um die
utopische Vorstellung, dass die Leute tatsachlieimen mussten, was sie sagen.«

Proust (Luhmanns rechten Arm beriihrend)Man ligt sein ganzes Leben lang, auch
und vor allem, vielleicht einzig sogar den Leutegenuber, die uns ihrerseits lieben.«

Luhmann (die Drehzahl des Motors erhéhend, gegen den Lark@rapfend) »Ganz
abgesehen von der Frage, ob der, den man liekines Uberhaupt erlaubt, alles zu sagen,
was man zu sagen hat: Soll man aufrichtig sein aoclstimmungslagen, die standig
wechseln? Soll der andere wie ein Thermometer arejene Temperatur angeschlossen
werden? Vor allem aber: wie soll man jemandem gégenaufrichtig sein, der sich selbst
gegenuber unaufrichtig ist?«

Proust (besorgt auf die durchgerostete Bodenplatte blidkesrennoch trotzig »Die
Luge ist ein Wesensbestandteil der Menschheitsigt bei ihr vielleicht die gleiche Rolle
wie das Trachten nach Genuss und wird durch diesehten erst recht herbeigezogen.«

Luhmann (ebenfalls auf die verrostete Bodenplatte blickesghillinisch lachelnyt
»Unbefangenheit, Naturlichkeit, Aufrichtigkeit werd gefordert — und werden damit zum
Problem. Sie machen Heuchelei erforderlich. Bis lkur Konsequenz, die einzige
Moglichkeit, aufrichtig zu bleiben, sei: sich agfitig zur Unaufrichtigkeit zu bekennen und
diese zu praktizieren.«

Proust (die Beine etwas wegstreckgnaEingestandene Fuhllosigkeit oder unmoralische

Haltung vereinfachen das Leben ebenso sehr wieflatidiche Moral; sie machen aus
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tadelnswerten Handlungen, fir die man nun gar keiegere Entschuldigung zu suchen
braucht, eine Pflicht der Aufrichtigkeit.«

Luhmann (mit sanfter Beschleunigung losfahrend, die Gesctiigkeit bestandig
erhohend, seine Worte gegen den Motorlarm spreghes8ie wollen Aufrichtigkeit?
Aufrichtigkeit ist und war doch nie kommunizierb&¢&nn wenn man nicht sagen kann, dass
man nicht meint, was man sagt, weil man dann mgssen kann, dass andere nicht wissen
kénnen, was gemeint ist, wenn man sagt, dass nadrt meint, was man sagt, kann man
auch nicht sagen, dass man meint, was man sagdt,dwesi dann eine Uberflissige und
verdachtige Verdopplung ist.«

Proust (bei steigender Geschwindigkeit sich immer festeden Turgriff klammernd, zu
sich selbst murmelnd»Diese Lluge, die vollkommene Lige in Bezug aeftite, die wir
kennen, die Beziehungen, die wir etwa mit ihnenagpehaben, unseren Beweggrund bei
irgendeiner Handlungsweise, die von uns auf eirlegvébweichende Art formuliert wird,
die Luge Uber das, was wir sin@ich plotzlich zu Luhmann wendgnediese Lige gehort
zu den wenigen Dingen auf der Welt, die uns Petspak auf etwas Neues, Unbekanntes
ero6ffnen und in uns den eingeschlafenen Sinn fie @&etrachtung von Welten

wiederzuerwecken vermdgen, die wir sonst niematsi&e gelernt haben wirden.«

Gewiss, fur die notorischen Experten der Ethik nmobjgention und Essenz dieses Dialogs
im hdchsten Mal3e fragwuirdig sein, doch aus demntd«brier ,Recherche’ ergibt sich, dass
diese Satze — wie so viele andere Textstellenjrder Form generalisierender Aussagen
singular aus dem Verlauf der fort wahrenden Schildgen Prousts heraustreten — nicht
notwendigerweise unter so genannten ,moralischeesi¢htspunkten missverstanden zu
werden brauchen, sondern als Thesen rezipierbdr dia sich in einer wissenschaftlichen
Argumentationsfiguren dhnlichen Formulierungsweiaebieten.

Im Ubrigen wusste ja schon Dostojewskis Stepanifmfitsch, dass die wirkliche
Wabhrheit immer unwahrscheinlich ¢stund dass, um die Wahrheit wahrscheinlicher zu
machen, man ihr unbedingt etwas Liige beimiseheiisse, so eben wies die Menschen
denn auch von jeher gehalterhatten.

Naturgemal3 hat sich Luhmann zu all diesen Frageonsganz entschieden vernehmen
lassen: Per Versuch, alle moralischen Schwachstellen deseBigchaft mit Ethik (also mit
einer Reflexion der Moral) zu kurieren, grenzt ab&cherliche. Jedenfalls steht der

Eignungsbeweis aus, und Uberdies denkt man typistit an ein moralisch codiertes, also
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gutes und schlechtes Verhalten, sondern nur anGlae, das naturlich gern gesehen ist,
aber leider allein nicht vorkommt(NL 359)

5. Aul3erhalb der Zeit

Da ja mit einer die Sicherheit Ubertreffenden Weheilichkeit auszuschliel3en ist, dass sich
der Erzahler der ,Recherche’ und der GestalterSystemtheorie personlich kannten, zumal
Luhmann erst 1927, funf Jahre nach dem Tod Progstsoren wurde, ist man darauf
angewiesen, andere, indirekte Zusammenhange zungeleeren bzw. zu konstruieren, die
zwischen diesen beiden Werken bestehen mdgen, wsblei zuerst gleich die simple
Beobachtung aufdrangt, dass sie jedenfalls hirdgibhhrer konvolutaren Umfanglichkeiten
wie auch der enormen Zeitaufwendigkeiten in derskédlung durchaus vergleichbar sind.
Vertieft man aber die Frage nach den Zusammenhasgast eine Stelle bei Luhmann ganz
besonders erwdhnenswert, wo — ein geradezu siegulareignis auf den Tausenden von
Seiten seines Werks — unter anderem von BlumeRelie ist. Diese Passage endet mit einer
durchaus bemerkenswerten Sequenz:

»Die Vertrautheit der Sachwelt, in der das Gedachtmbemerkt und folglich unkritisch
wirkt (so wie jeder weil3, dass Blumen in eine \ged®@ren, obwohl er nicht weil3, wann und
wie er das gelernt hat), muss temporalisiert werddamit man prifen kann, ob eine
Reaktualisierung angebracht ist oder nicht. Undeststeht Geschichte im Sinne einer nicht
mehr gesicherten Aktualitéat, die dann auch die weitelte Suche nach der verlorenen Zeit
auslosen kang.(NL 1070)

Plausibel und deutlicher noch, als es in dieserat Zihd in der vielleicht nicht ganzlich
zufallig zustande gekommenen Wortwahl zum Ausdrkoknmt, werden gewissermalien
periphere Verbindungen zwischen der ,Recherche’ deid Systemtheorie durch Ful3noten
bei Luhmann, die sich auf Henri Bergson beziehessen Relevanz flr Proust dokumentiert
ist. Luhmann wiederum erwahnt den franzésischerioSbphen der Metaphysik, der die
Intuition, die unmittelbar zur Erkenntnis fihrtnem verfalschenden vergegenstandlichenden
Denken entgegensetzt, einmal im Kontext einer Asebjes Phanomens der Gleichzeitigkeit:
»Kein Teilnehmer an Kommunikation kann in die Zukdef anderen vorauseilen oder in
deren Vergangenheit zurickbleiben. Kein Teilnehikemn deshalb andere Uber deren
Zukunft informieren, weil diese Zukunft fur ihn &eh Gegenwart ist. Das ist so
selbstverstandlich, dass erst die Relativitatstleedrewusst gemacht hat, dass darin ein
Problem liegt« (NL 820 mit Fn.398)
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An dieser Stelle verweist Luhmann auf Henri Bergs@urée et simultanéité: A propos de
la théorie d’Einstein’ .

An anderer Stelle in einem anderen Werk — obscleoralie seine Schriften ein
kohérentes selbstreferentielles Werk darstellertzt sich Luhmann mit Bergsons ,Matiere
et mémoire’ auseinander, wobei er freimutig zugibhit jener gewissen Direktheit, auf die
er sich sonst selten, bei den stets in die Hundgitdenden Ful3noten jedoch erstaunlich
haufig einlasst-, dass Bergson sein, LuhmanRsoblem des Wiederfreimachens von
Kapazitdten und der Erhaltung von Irritabilitat dur die Unterscheidung von zwei
verschiedenen, voneinander unabhangigen, aber zusamirkenden Formen von
Gedéchtnis 16sk (NLp 182 Fn.16)

Dabei geht es einerseits um die vo@edachtnis zustande gebrachten Auferstehungen
um jene — letztlich misslingenden Bemihungen des Gedachtnisses und Verstandes, zu den
alten Tagen der verlorenen Zeit wieder hinzufinderaber auch um die damit
einhergehendenFseuden des geistigen Lebensvobei unter »geistigem Leben’ gewisse
logische Uberlegungenfigurieren, bei denender Wille den Wirklichkeitsgehalt entzieht, da
er nur beibehalt, was dem utilitaristischen Zwentspricht« (MP 3952f.)

Dies ereignet sich ganz in dem Sinn, dassler»Mensch ein Wesen ohne festes
Lebensalter ist, ein Wesen, das die Fahigkeit biesit wenigen Sekunden wieder um Jahre
junger zu werden, und das innerhalb der Wande @, i der es gelebt hat, in dieser auf
und ab schwebt wie in einem Bassin, dessen Spiegefhdrlich auf und nieder steigt und
ihn bald mit dieser, bald mit jener Epoche aufgleiche Ebene fuhkt. (MP 3590)

Damit nun aber andererseitsles wirkliche Augenblick der Vergangenkeitwieder
erstehen konne, bedurfe es jener anderen Form vedadBtnis, bei dem die
gewohnheitsméaRig und willkirlich vollzogenen Beditaogen sich als neutralisiert und
aufgehoben erwiesen durch einen wundervollen Kuffstger Natur, die eine Empfindung
einmal in der Vergangenheit aufschillern liel3, wasiner Einbildungskraft sie zu geniel3en
gestattete, zugleich aber auch in der Gegenwareinnun die wirkliche Aktivierung meiner
Sinne das hinzutat, was ihnen gewdhnlich fehlte hdal3t die Idee der Existenz; dank diesem
Auskunftsmittel aber hatte sie meinem Wesen fuDdiger eines Blitzes erlaubt, etwas zu
erlangen, zu sondern und festzuhalten, was es fgeenahnt hatte: ein kleines Quantum
zusatzloser Zei. (MP 3952f.)

In dieser berihmten gedanklichen Figur Prousts everdjene verschiedenen
beseligenden Eindriicke beschworen,die das gemeinsam hatten, dass ich sie zugleich im

gegenwartigen Augenblick und in einem entferntéebez« (MP 3951).
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In Termini der Systemtheorie handelt es sich dalm#il um >das Wiederholbarmachen der
unwiederholbaren Gegenwatt(NL 1008)

Wenn fur Proust gilt, dasseie aus der Ordnung der Zeit herausgehobene Minute
und wahrte sie nur fiur de Dauer eines Blitzes- »den von der Ordnung der Zeit
freigewordenen Menschen wieder neu erschaffefMP 3953) wirde, so steht dem ein
Denkentwurf Luhmanns gegenuber, der von einem weitfernten Horizont die
Bedingungen daflr aufrollt, dass sich solcheseinem platzlosen Augenblick auf3erhalb der
Zeit« zutragen konne.

Es musse ein Schema immer schon latent gehaltan wai fir derartige Irritationen
offen zu sein. Dementsprechend wirderSinastrukturen so gebaut, dass sie
Erwartungshorizonte bilden, die mit Redundanzesp aiit Wiederholung derselben in
anderen Situationen rechnen(NL 791)

Systemtheoretisch gefasst handelt es sich dabebpreadaptive advances fir die
ausschlaggebend ist,dass ein vorlaufiger Kontext zur Verfigung stehgr dlie
Errungenschaften stabilisierf (NL 393) bis ein komplexitatsginstiges Arrangement
entstehen und erst nachher entdeckt werden kanry @® sich eignet, wenn es darum geht,
es fur einen komplexeren Funktionskontext auszenuteNL 512)

»Komplexitatsgunstig muss dieses latent gehaltederangement gewiss sein, geht es
doch um das durch und durch subtile Wiedererkemnmehminutiése Zuordnen allerfeinster
Ubereinstimmungen, sodassas Wesen, das in mir wiedergeboren war vor Gliibkleend
das Gerausch vernahm, das zugleich dem LoéffeldderTeller bertihrt, und dem Hammer
eigen ist, mit dem man auf ein Rad klopft, sowe @ameinsame auch in der Ungleichheit
der Pflasterung des Guermantesschen Hofes und eerBadptisteriums der Markuskirche
verspurte. Sobald aber ein bereits gehortes Getdusin schon vormals eingeatmeter Duft
von neuem wahrgenommen wird, und zwar als ein lgleiig Gegenwartiges und
Vergangenes, ein Wirkliches, das gleichwohl nigdrmdAugenblick angehort, ein Ideelles ,
das deswegen dennoch nichts Abstraktes kI€MP 3953) — und da nun endlich kommt der
»komplexere FunktionskontextNL 512) bzw. die evolutionare ErrungenschaftNL 501)
bzw. der »Ubergang zu einer anderen Differenzgsform « (NL 661) ins Spiel -wird
auf der Stelle die standig vorhandene, aber gewdhnterborgene Wesenssubstanz aller
Dinge frei« (MP 3953)
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6. Am Ende der Geschichte

Die Madglichkeit zur Aufhellung der Dynamik, die kicin derart komplexen
Zusammenhangen ereignet, rechnet Proust eiRsychologie in der Zeit zu, in der,
irgendwo vergleichbar einer Geometrie im Raum, die Berechnungen einer
Oberflachenpsychologie nicht mehr stimmen wirdesl man darin die Zeit und eine der
Formen, die sie annimmt, namlich das Vergessert rgentgend beriicksichtigt héatte.
(MP 3511)

Luhmanns Analyse setzt an diesem Punkt mit einexclgeibung der Bunktion des
Gedachtnisses oder, genauer gesagt, der Doppelfumkon Erinnern und Vergesserfort,
wobei »®Wergessen nicht als eine Art Verlust des Zuganggéergangenem aufgefasst werden
sollte« (NL 579) Luhmann geht sogar so weit zu behaypiass die Hauptfunktion des
Gedachtnisses im Vergessen liegt, im VerhindernSedivstblockierung durch ein Gerinnen
der Resultate friherer Beobachtunge(NL 579)

Nichts aber vermag, so konstatiert wiederum Pradisses spezifische Vergessen zu
inhibieren, Wlessen Macht ich zu spiren begann und das ein waltiges Werkzeug der
Anpassung an die Wirklichkeit ist, weil es allméhlin uns die Uberlebende Vergangenheit
zerstort, die zu jener in bestandigem Widerspruehts (MP 3511)

Mit Luhmann skann man daher auch sagen: das Gedachtnis haltfests was als
,Realitat’ (im Sinne von ,res’) erscheirt(NL 581)

Die Klarstellung, dasswen Gedachtnis hier nicht im Sinne einer mdglicRéickkehr in
die Vergangenheit, aber auch nicht im Sinne eipescBerns von Daten oder Informationen,
auf die man bei Bedarf zurtickgreifen kann, die Resle solk (NL 578), trifft auf Prousts
Feststellung, dassjeder Tag von friher in uns deponiert bleibt wie @mer unendlich
grol3en Bibliothek, in der auch noch von den altesBiichern jeweils ein Exemplar
existiert« - und nun kommt die entscheidende Einschrankusigaeh dem wahrscheinlich
nie ein Mensch fragen wird (MP 3493)

Die von Prousts Gedachtnis zustandegebrachten Auferstehuagdoewirken in der
Konzeption seiner Psychologie in der Zeit noch Anderes, Besonderesgdenn das
Gedéchtnis, indem es und insofern es, wie man hinzufigen méchtadie»Vergangenheit
in unveranderter Gestalt in die Gegenwart einfihrso namlich, wie sie sich in dem
Augenblick prasentierte, als sie selber noch Gegenwar — bringt gerade jene grol3e

Dimension der Zeit zum Verschwinden, in der daghedich realisierts (MP 3511)
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Systemtheoretisch ausgedrickt fihrt dies z#eobachtung von Zeit aus einer
Gegenwart heraus, die in sich selbst keine Zeit iSNL 1008)

Luhmann erlautert die Wirkungsweise, die diesem iMasmus eigen ist:I» der
Reimpragnierung (Psychologen sagen oft reinforaaifheist die Doppelfunktion von
Erinnern und Vergessen immer schon eingebaut: Beier wird ein Kompakteindruck des
Bekanntseins, des Vertrautseins aufgebaut, und rars#gts wird genau dadurch dem
Vergessen Uberlassen, wie es vorher war, als besgénkindriicke oder Anforderungen und
Irritationen neu, Uberraschend, unvertraut anfiete(NL 579f.)

Wandel und Entwicklung, die Evolution der Pers@f3é sich nicht begreifen, ware, so
Proust, die Existenz einzig dem Spiel der Erinnerungen untdiemor den Wirkungen und
Ruckwirkungen einer Psychologie, die auf unbewlglicustande anwendbar ist — und nicht
in den Sog eines umfassenderen Systems gerataeléchem die Seelen sich in der Zeit
bewegen wie die Korper im Raun{MP 3511)

»Wenn dahet, so Luhmann wiederumgdas Gedachtnis seine Funktion nur im aktuellen
Operieren, also nur in der Gegenwart austiben kaomheil3t dies: dass es mit der Differenz
von Vergangenheit und Zukunft zu tun hat und retWl einseitig vergangenheitsbezogen
operiert. Man kann daher auch sagen: Das Gedachkoistrolliert den Widerstand der
Operationen des Systems gegen die Operationenydesn®« (NL 581)

Umgesetzt auf psychische Systeme, auf Bewusstystesse, auf Personen, besteht die
eine Operation des Systems darin, die Gleichzaiigkles Wahrnehmens und des
Wahrgenommenen zu erhalten, obwohl die Anschluggéah dafir fraglich wird, wenn
man Proust folgt: Jetzt aber, obwohl sie zu gar nichts mehr fuhrteam es mir vor, als
hatten diese Augenblicke in sich selbst genlgeim iRsessen. Ich wollte sie gern genauso
wieder finden, wie ich mich ihrer erinnekg(MP 563)

Dem aber leistet jene andere Operation des Systémerstand, den Proust als jenen
»Widersinr« beobachtet, derdarin liegt, wenn man die Bilder der Erinnerung der
Wirklichkeit sucht, wo immer der Reiz ihnen fehiauss, der im Gedéachtnis wohnt und mit
den Sinnen nicht wahrgenommen werden kann. Die ligYikieit, die ich einst kannte,
existierte nicht meh«. (MP 564)

Oder systemtheoretisch ausgedriicktlas realisierte Realitdt angeht, findet sich jedes
System immer am Ende seiner Geschigh{féL 395)

Prousts ,Recherche’ ebenso wie Luhmanns Systeméhesind hochkomplexe
Kreationen, deren Schnittstellen hier nur kursérisad exemplarisch angedeutet wurden.

Eine weiter gehende Analyse konnte der Hypothesehgehen, dass die gesamte
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,Recherche’ Prousts als die Evolution des Erzahterbegreifen ware, als die Entwicklung
jenes Bewusstseinssystems ,Marcel’, das sich inmaeenter Durchdringung von
Beobachtungen ,erster und zweiter Ordnung’ entfaEs ginge um die in der ,Recherche’
Uberaus detailliert ausgefuhrte Beschreibung detrukgirellen Kopplung’ des
Bewusstseinssystems des Erzahlers mit anderenipsliyeh Systemen, sei es in der sozialen
Interaktion intimer Art, sei es in den Kommunikatgm im Rahmen des umgebenden
Gesellschaftssystems. Es wirde insbesondere zarzegn, wie die sich perpetuierenden
und selbstreferentiellen Intimbeziehungen, die dem der ,Recherche’ ausmachen, als ein
Zusammenspiel von Variation, Selektion und Regswerung verstehbar sind.
Naheliegenderweise wirde man sich zunachst mit lamms ,Liebe als Passion’ und der
Relevanz dieser Studie fur die Lekture der ,Redmerbefassen, misste aber stets der Falle
ausweichen, die Systemtheorie als psychologisclegeréhzsystem misszuverstehen. Kein
Weg fuhrt aber schlie3lich an Luhmanns ,Geselldcaf Gesellschaft’ vorbei, in der das
systemtheoretische Repertoire in jener Abstrakéivickelt wird, die sich gegen die — vor

allem bei Literaturwissenschaftlern beliebte - \&ighologisierung speftt

® Siehe beispielsweise F. Balke / V. Roloff (Hrsdjptische Recherchen, Zur Decodierung von Intinei
Marcel Proust, Fink, Miinchen, 2003, darin besondér8inczek, Besitz und Zirkulation, Okonomie dégbe
in Prousts Recherche, S.228-247, die kritisch ditnUbersetzbarkeit von Bewusstseinsprozessen in

Kommunikationsprozesse sowie vice versa” expliziert
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